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RESUMO - Em virtude da necessidade de cultivo de espécies de cobertura para a pro-
ducéo de matéria seca satisfatéria, com permanéncia dos residuos sobre o solo, em siste-
ma de plantio direto, conduziu-se um trabalho na FCA/UNESP, campus de Botucatu-SP,
cujo objetivo foi avaliar a influéncia de épocas de semeadura e de manejo de corte da
parte aérea da cultura do milheto em condi¢fes de sequeiro. O experimento foi conduzi-
do num delineamento de blocos casualizados, em esquema de parcelas subdivididas,
sendo as parcelas representadas por trés épocas de semeadura (25/04, 15/05 e 06/06/02)
da cultura do milheto e as subparcelas pelo manejo da parte aérea: corte a cada
florescimento e retirada do residuo vegetal, corte a cada florescimento e permanéncia do
residuo vegetal na superficie do solo, corte apenas no primeiro florescimento e retirada
do residuo vegetal, corte apenas no primeiro florescimento e permanéncia do residuo
vegetal na superficie do solo e livre crescimento. Foram avaliadas a producéo de matéria
seca da parte aérea e a porcentagem de cobertura do solo. Os resultados permitiram
concluir que a semeadura de outono/inverno da cultura do milheto para a producao de
matéria seca € viavel, tanto para plantio direto quanto para alimentacdo animal; a pri-
meira época de semeadura e 0s manejos com corte a cada florescimento do milheto
promoveram a maior producdo de matéria seca total; a época de semeadura teve impor-
tancia significativa na producdo de matéria seca e nao foi obstaculo para a ocorréncia
consideravel de cobertura de solo.

Palavras-chave:Pennisetum typhoidesemeadura outono/inverno, corte.

SOWING TIMES AND SHOOT PART CUT HANDLING INFLUENCE ON
MILLET CROP PERFORMANCE

ABSTRACT - The experiment was carried out at FCA/UNESP in Botucatu-SP, with the
objective of evaluating the influence of the sowing times and the handling of the pearl
millet cultivated under rainfed conditions. The experiment was arranged in split-plot
experimental design with four replications, being the main plots represented by three
pearl millet sowing times (25/04, 15/05 and 06/06/02), and the sub-plot by the shoot part
cut handling as follows: cuts after each flowering and removal of the residues, cuts after
each flowering and no removal of the residues from the surface of the soil, cuts only in
the first flowering and removal of the residues, cuts only in the first flowering and no
removal of residues from the surface of the soil and no cuts. We evaluated the productivity
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of dry matter of pearl millet shoot part and the percentage of soil covering. In agreement
with the obtained results, it can be concluded that: the autumn/winter pearl millet crop
sowing for the production of dry mass is viable for no-tillage system and for animal
feeding; the first sowing date and the cut to each flowering shoot part of pearl millet
promoted larger yield of total dry mass; the time of sowing had significant importance in
the production of dry mass and was no obstacle for considerable occurrence of soil
covering.

Key words: Pennisetum typhoideautumn/winter sowing, cut.

As inUmeras vantagens do plantio diret@pos a colheita da safra de verdo, permitindo o
COmMO manejo conservacionista visando a redaproveitamento das Ultimas precipitacdes pluvi-
céo de problemas como a eroséo e o monocultiais e, conseqiientemente, melhor estabelecimen-
vém fazendo com que esse sistema seja implan-da cultura.
tado em novas areas do pais a cada ano, sendo Porém a caréncia de pesquisas é um obs-
gue grande parte dessa expansao esta relacidadadlo a ser superado para o desenvolvimento e
da com a ocupacéo do cerrado brasileiro, pringiranejo da cultura do milheto no periodo de
palmente pela cultura da soja. entressafra, ou seja, no outono-inverno e na pri-

No entanto, a viabilidade do sistema dgavera. Segundo Pereira (1990) e Landers
plantio direto é dependente da rotacdo de cult{}995), séo poucos os trabalhos sobre protegdo
ras, tornando-se de extrema necessidade a fi@-Solo com cobertura vegetal em regides de cli-
plantacdo de culturas na entressafra que prop@@ tropical, pois a maioria dos resultados nao
cionem um aporte de matéria seca na superﬂ'é@) de relativo sucesso, devido a velocidade de
do solo. Na regi&o Central do Brasil, a cultura déecomposicéo da matéria seca.
milheto vem cumprindo essa funcdo com desta- O objetivo deste trabalho foi avaliar a
que, tanto na semeadura de outono-inverno qué¥luéncia de épocas de semeadura e do manejo
to na primavera (Salton, 2001), em virtude d@e corte da parte aérea da cultura do milheto no
importantes caracteristicas da planta, como tgistema de plantio direto.
lerancia a seca e aos solos de baixa fertilidade,
grande capacidade de reciclagem de nutrientes,
além da versatilidade de utilizacdo, como O experimento foi conduzido na Facul-

forrageira na pecuaria, e os grios, pela industfigde de Ciéncias Agrondmicas/UNESP, Campus
de ra(;é_o para animais (Bonamigc), 1999) de Botucatu-SP, apresentando latitude de 22° 51’

De acordo com Salton & Kichel (1997),8, |0ngitUde de 48° 26’ W e 740 metros de altitu-

o milheto tem se constituido em excelente opc&l§, num solo classificado como Nitossolo Ver-
de cultivo de inverno, com ciclo de aproximadanelho (Embrapa, 1999), com teor de areia, silte
mente 130 dias, apresentando crescimento eré@rgila de 245, 105 e 650 gkgspectivamen-
porte alto e grande capacidade de rebrota. &8s O clima da regido, segundo a classificagéo de
autores recomendam a semeadura, no oesteKdeppen, € do tipo Cwa, sendo definido como
Estado de Sao Paulo, Triangulo Mineiro, sul deopical de altitude, com inverno seco, verao
Goias, sul de Mato Grosso e norte do Mato Groguente e chuvoso (Lombardi Neto & Drugowich,
so do Sul, devendo ser realizada no outono, l104894). O resultado da analise quimica do solo

Material e Métodos
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realizada de acordo com Raij & Quaggio (1983) As subparcelas experimentais foram
na camada de 0-20 cm antes do cultivo do milhetonstituidas por 13 linhas de 9,0 m de compri-
encontra-se na Tabela 1. O balanc¢o hidrico emgnto e 3,0 m de largura, constituindo 2720 m
temperaturas maxima, minima e média encode area total, sendo considerada como bordadura
tram-se nas Figuras 1 e 2 respectivamente. a primeira linha de cada lado e 0,5 m de cada

O delineamento experimental utilizadextremidade.
foi o de blocos casualizados, em esquemade par- O milheto foi semeado mecanicamente
celas subdivididas, com quatro repeticoes. A® espacamento de 0,20 m entre linhas, utilizan-
parcelas foram representadas por trés épocasidese em um depdosito da semeadora 30 Kg ha
semeadura da cultura do milheto, sendq & E de sementes da cultivar BN-2, e em outro depo-
25/04, E = 15/05 e E= 06/06/02. As subparcelassito 400 kg ha de superfosfato simples.
foram representadas por manejos da parte aérea  Os manejos da parte aérea do milheto
do milheto (M: corte a cada florescimento e reforam realizados quando 50% das paniculas emi-
tirada do residuo vegetal, Mcorte a cada tidas apresentavam flores, no estadio de desen-
florescimento e permanéncia do residuo vegetallvimento G (Hattendorfet al, 1995), sendo
na superficie do solo, Mcorte apenas no pri- realizados com rogadora manual, numa altura de
meiro florescimento e retirada do residuo vegeerte de 20 cm da planta em relac&o ao nivel do
tal, M,: corte apenas no primeiro florescimento golo, de acordo com a recomendacédo de
permanéncia do residuo vegetal na superficie Bonamigo (1999). A retirada do residuo vegetal
solo e manejo M livre crescimento até a produ-da area experimental relativo aos manejoeM
cdo de graos, com corte apenas das paniculas\ doi feita manualmente.
restante das plantas permanecendo no solo). Ressalta-se que nos manejos &M,

Os manejos com retirada do residuo ve@correu mais de um corte, diferentemente de M
getal (M, e M,) simularam a utilizagdo do milhetoe M, quando se realizou apenas um corte ao lon-
para alimentacdo animal (silagem, por exemplao do ciclo da cultura.

J& 0os manejos com corte apenas no primeiro Na epoca de semeadurg Eoram
florescimento (M e M,) tiveram como intuito a efetuados nos manejos M, um total de cinco
producao de forragem (Ve cobertura vegetal cortes, realizados nas seguintes datas: 20/06, 10/
para o plantio direto (I, além de verificar o 07, 05/08, 28/08 e 26/09/2002. Para a épqga E
desempenho da rebrota do milheto até o final fram feitos trés cortes, nos dias: 05/08, 28/08 e
seu ciclo quanto a produgdo de mateéria seca, cd6/09/2002. Os trés cortes da épogaéorre-
parado aos manejos com corte em cadam nos dias: 13/08, 28/08 e 26/09/2002. Os
florescimento (Me M,). manejos apenas no primeiro florescimentg &M

TABELA 1. Resultado da analise quimica do solo em experimento de épocas de semeadura e do manejo de
corte da parte aérea da cultura do milheto. Botucatu, SP. 2002.

Profundidade MO P resina pH K O Mg H+Al B CTC L

I :__r_];.E_' ::l_:i111': CaCl  -————meemeeee -r11|1'u:u|.l.-:|rn':- --------------- Yo
=20 338 48,7 49 I8 31,5 B.7 324 440 96,5 46,0
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FIGURA 1. Precipitacdo pluvial e balanco hidrico seqtiencial, segundo Thornthwaite &Mather (1955), adap-
tado por Rolimet al (1998), durante o periodo experimental. Botucatu, SP.

M,) foram realizados sempre na primeira data @@tes do manejo final, sendo avaliada a area co-
corte de cada época de semeadura. O manejdbferta pelo milheto manejado, utilizando a
nal em todo o experimento foi realizado 05/1hetodologia do ponto quadrado (Spedding &
02, através de dessecacdo com a aplicacaolLdege, 1957).
herbicidas (2,4-D amina e glyphosate), nas do- Os resultados foram avaliados estatisti-
ses de 1,0 L hee 3,0 L ha de produto comerci- camente através da andlise de variancia utilizan-
al, respectivamente. do o teste F, seguindo o modelo de blocos ao acaso
Durante a conduc¢do do experimento, feem parcelas subdivididas e as médias compara-
ram avaliadas as seguintes caracteristicas:da)s pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade.
matéria seca da parte aérea, realizada na area (util
da parcela antes de cada manejo, sendo coletadas
ao acaso trés sub-amostras de plantas em duas Verifica-se que no primeiro corte houve
linhas de 0,5 m de comprimento; em seguida, déerenca significativa entre as épocas de semea-
plantas foram submetidas a secagem em estufdigia quanto a producéo de matéria seca, sendo
60°C até atingirem peso constante e posteriormepuie a época Hoi superior as demais (Tabela 2).
te pesadas, determinando a producdo emkg h@bservando-se as Figuras 1 e 2, nota-se que 0
b) porcentagem de cobertura do s@fgtuada periodo de desenvolvimento da cultura do milheto

Resultados e Discussao
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FIGURA 2. Temperaturas mensais (maxima, média e minima), durante o periodo experimental. Botucatu,
SP.

na época E da semeadura até o primeiro corte, Os valores de matéria seca permanece-
foi mais satisfatorio principalmente quanto asam abaixo daqueles encontrados por Boedin
temperaturas. O milheto semeado nas epogasak (2003), que obtiveram 9.500 kg'hde mate-

e E, submeteu-se a temperaturas minimas inferia seca em semeadura de outono, em Jaboticabal
ores a 15°C que podem ter prejudicado o des€8P), comparado ao resultado da primeira época
volvimento da cultura. Mamaet al.(1999) rela- de 6.500 kg h& Tal ocorréncia pode ser explicada
taram que a temperatura base da cultura € de 12%@, parte pela altura de corte, pois 0 manejo das
abaixo do qual o desenvolvimento da planta géantas foi realizado a 20 cm do solo, visando o
milheto é quase nulo. Além disso, o desenvolviavorecimento da rebrota, havendo, portanto, uma
mento da cultura foi estabelecido num periodmequena perda de producao.

no qual o comprimento do dia foi bastante redu- O segundo corte ndo apresentou diferen-
zido. Hellmers & Burton (1972) citaram que a;as significativas entre as épocas de semeadura e
milheto é induzido ao florescimento com cercantre 0s manejos. Ja no terceiro corte, observa-
de 12 a 13 horas de escuro por dia, ocorrenge que houve interacao significativa entre épocas
antes do desenvolvimento pleno da parte aéréa,semeadura x manejos (Tabela 2). No desdo
comprometendo a producdo de matéria seca. mento dessa interacao (Tabela 3), observa-se que
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TABELA 2. Matéria seca da parte aérea nos cinco cortes, em funcéo da época de semeadura e do manejo de
corte da parte aérea da cultura do milheto. Botucatu, SP. 2002.

Matéria seca (kg ha”)

Tratamentos 1" Corte 2 Corte 3 Corte d* Corte 5* Corte

Epoca de semeadura (E)

E; h513a 4.164 4778 4216 1610

E; 3338 b 4. BE] 3.851 - -

E; 3752 b 4984 4.529 - -

Manejo (M)

M, 4. 756 4.654 4.524 3ERO b 1714

la 4 866 4.Hyy 4,447 4545 a 3,505

M; 4.403

M, 4,462 - - - -

Valores de F

E B6,52** 1.8 ™ 1 41™ - -

M 1,21 % 0,03 ™= 0,14 10,54* 1,17%
E x M 0,65 ™ 0,72™ 0,52% - -

CVi%)
E 18.30 10,70 20264 - -
M 19,12 12,58 11,55 6,74 T4

Obs.: Médias seguidas de mesma letra, na vertical, ndo diferem entre si, pelo teste de Tukey a 5%.
"s = ndo significativo, * e ** = significativo a 5% e 1% respectivamente.

a época Eproporcionou menor valor de matérialos manejos da parte aérea apenas no quarto cor-
seca do que & E, no manejo M As condi¢Ges te, com maior producéo de matéria seca no ma-
climaticas menos favoraveis para a segunda époego M, (Tabela 2). A permanéncia da palha nes-
de semeadura, especialmente quanto as temge-{nanejo, permitindo o retorno dos nutrientes
raturas (Figura 2), podem ter prejudicado o dextraidos pela cultura ao sistema ap6s os primei-
sempenho do milheto. Entre os manejos, houxas cortes, possivelmente possibilitou o melhor
producdo de maior matéria seca empdra a desenvolvimento das rebrotas e conseqiientemen-
primeira época, e em \para a E Os resultados te, maior valor. O quarto corte foi realizado apro-
do segundo corte também estiveram abaixo ddmadamente 60 dias apds o primeiro corte na
obtidas por Moraes (2001), com 9.650 kd,haprimeira época, periodo que poderia promover a
em semeadura realizada no més de julho em Ildecomposicdo de boa parte do material vegetal
vras (MG). produzido no primeiro corte. Moraes (2001), tra-
O quarto e o quinto cortes foram realizabalhando com a cultura do milheto em Lavras
dos apenas na primeira época. Nota-se a influén@i4G), semeado em julho de 1999, verificou que
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a taxa de decomposicao diaria do residuo nos Os resultados da matéria seca antes do
primeiros 42 dias apés a dessecacao/rolagemrdanejo final com herbicida (Tabela 4) mostra-
material foi de 67 kg ha ram que, quanto as épocas de semeadyapy &

No quinto corte, nota-se que, além de n&entou maior producado que as demais, sendo que
haver diferencas entre os manejos, a produc@isemeadura da terceira época coincidiu com um
de matéria seca foi menor que nos cortes anteneriodo de temperaturas mais baixas em compa-
res. A rebrota ap0s o0 quarto corte mostrou-sacdo a semeadura das épocas anteriores (Figura
muito pouco vigorosa, sendo que as subparce®ys O milheto semeado na épocaiEsenvolveu-
com esses manejos ja mostravam a presencasdeaité o més de setembro sob temperaturas meédi-
plantas daninhas ocupando a area. Segundo Gidlstdiarias de 20°C, bem abaixo da temperatura
(1984), com os cortes frequentes, ha um acimule 32°C mais satisfatoria a cultura (Hellmers &
de partes mortas e material lignificado na plantBurton, 1972). No entanto, a producdo de maté-
que prejudica a qualidade e o desenvolvimentia seca da cultura semeada na terceira época foi
da forragem por impedir a passagem de luz. crescente a cada corte (Tabela 2), acompanhan-

Liraetal.(1977), em estudo de dois anodgo 0 aumento de temperatura no decorrer do pe-
com corte no milheto visando a colheita de foriodo e expressando seu potencial produtivo por
ragem na fase de emborrachamento e tambérmcasido do manejo final.
colheita de gréos (hibrido Millex, IPA Bulk-1 e O milheto nas Ee E teve melhores con-

IPA Bulk-2), observaram que a producdo de mdigdes de mostrar o potencial produtivo nos pri-
téria seca diminuiu apds o primeiro corte e faneiros cortes, em fungdo das temperaturas mais
ainda menor ap6és o segundo corte, havendo tamdequadas dos meses de abril e junho. Porém,
bém variacdo de producao entre os anos, serwon a queda da temperatura, as plantas apresen-
maior no primeiro ano que apresentou precipittaram menor produtividade ja no terceiro corte
cao pluvial mais elevada. J& Scheffieal.(1985), (Tabela 2). Devido a essa perda de vigor, as plan-
em trabalho no qual o milheto foi semeado ras ndo conseguiram atingir o valor de matéria
més de outubro em Guaiba (RS), regiéo classifieca semeado ng o manejo final. Os manejos
cada como de clima subtropical imido, verificasom corte a cada florescimento apresentaram pro-
ram acréscimo na producdo de matéria seca cdotao inferior aos demais, concordando com 0s
0 aumento da quantidade de cortes realizadogesultados obtidos por Liret al. (1977), que

TABELA 3. Desdobramento da interacdo época de semeadura x manejo de corte da parte aérea para a prodt
¢do de matéria seca da cultura do milheto, no 3° corte. Botucatu, SP. 2002.

Matéria seca (kg ha ™)

Epoca de semeadura

Manejo E, E, E.
M, 4,356 b 4.364 a d. 855
M- 5.200 aA 1339 hB 4 804

Obs.: Médias seguidas de mesma letra, mindscula na vertical e mailscula na horizontal, nao diferem entre si, pelo
teste de Tukey a 5%.
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TABELA 4. Matéria seca da parte aérea ho manejo final, total acumulado em todos 0s manejos e cobertura
do solo, em fungéo da época de semeadura e do manejo de corte da parte aérea da cultura do milheto. Botucatu,
SP. 2002.

i}

Matéria seca (kg ha™) Cobertura do solo

Tratamenios

Manejo final Total W
Epoca de semeadura (E)

E; 56690 12890 a 7975 b

E: 6.221b 13.053 b K2.60 ab

E; B.405 a 16.083 a 90,00 a

Mangjo (M)

M, 5608 b 22.078 a 80,75 be

3% B 5447 b 22142 a TO08 ¢

M 7.29%9 5 11.703 b Bl 75a

My 7,395 a 11.B58 b g7.17a

M 8076 a 8076 ¢ 85,83 ah

Valores de F

E oOhn 18, gOw= T.dT*

M O 5R** T 4E*= T304
ExM 1.82™ 6,28%* 0§ iy

CV(%)
E 30,30 18,76 5,22
M 19,36 13,53 3.03

Obs.: Médias seguidas de mesma letra, na vertical, ndo diferem entre si, pelo teste de Tukey a 5%.
ns = ndo significativo, * e ** = significativo a 5% e 1% respectivamehtbados transformados em raiz quadrada de
X+ 0,5.

observaram diminuicéo da matéria seca apds v inicio do experimento e no final dg &os ulti-
rios cortes. mMos manejos (terceiro corte e manejo final com
Quanto a producao total de materia sederbicida). O milheto semeado narfao teve vi-
(Tabela 4), acumulada apds todos os cortes regjér suficiente para se desenvolver quando a tem-
zados, verifica-se efeito significativo da interacdperatura elevou-se e os dias dos messstden-
entre as épocas de semeadura e 0s manejos. Beda novembro ficaram mais longosFigura 1
desdobramento da interacéo (Tabela 5), as émaestra ainda que a agua néo foi fator limitaotao
cas de semeadurg E E, apresentaram maiortambém as temperaturas, sendo ue/apo-
producao total de matéria seca do que o milhatangiracdo real foi equivalente a potencial em
semeado em.EDe modo geral, o milheto semejpraticamente todo o periodo, exceto em outubro,
ado na E apresentou melhor desenvolvimentoa coleta dos dados finais da cultura do milheto.
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TABELA5. Desdobramento da interacdo época de semeadura x manejo de corte da parte aérea para a produ

¢ao total de matéria seca da cultura do milheto. Botucatu, SP. 2002.

Matéria seca (kg ha)

Epoca de semeadura

Manejo (M) E, . E.
% 27.053 aA 18.703 aB 20,476 aB
M 29.030 aA 16,204 abB 20.500 aB
M 12.816 b 10.643 b | 1.648 b
i I 13.664 bA 9,289 bB 12.620 bARB
M 11.588 bAB 0. 728 bB 13.171 bA

Obs.: Médias seguidas de mesma letra, mindscula na vertical e mailscula na horizontal, ndo diferem entre si, pelo
teste de Tukey a 5%.

Os resultados da cobertura do solo (Taetagdo de culturas que adicionem em média
bela 4) sdo semelhantes aqueles obtidos paré.@00 kg h& ou mais de matéria seca por ano.
matéria seca no manejo final com herbicida. En- Entre os manejos do milheto, nota-se que
tre as épocas de semeadura do milhetapEe- o tratamento com livre crescimento nao propor-
sentou a maior porcentagem, diferindo apenas@enou produgéo de grdos em nenhuma época de
E,. Entre os manejos, aqueles com corte a cagizmeadura, provavelmente devido as baixas tem-
florescimento (M e M,) mostraram menor por- peraturas (Figura 2) e ao ataque excessivo de
centagem de cobertura em relacdo aos outros fpadssaros. De acordo com Hash (1999), tempera-
tratamentos. Deve-se destacar também o mankjeas noturnas inferiores a 15°C, no inicio do
M., cujo rebrote propiciou a maior cobertura dfiorescimento, podem provocar falhas na produ-
solo, juntamente com os manejog &M, cdo de pélen e na fecundacao. Além disso, esse

Os resultados mostram que a producdoanejo apresentou menor média de produgéo
de matéria seca final, o total acumulado ap6s tmal, juntamente com Me M,
cortes e a porcentagem de cobertura vegetal séo  Ainda pode-se verificar, com relagédo aos
importantes quando se relacionam ao sistemarmanejos, que a produtividade de 22.000 kg ha
plantio direto (Tabela 4). A producéo de matéride matéria seca obtida com os manejos de corte
seca de cada corte foi menor do que aquelas alizada florescimento foi muito expressiva (Tabe-
tidas para a cultura do milheto por outros autoré&s4). Porém, ressalta-se que, ao final do experi-
(Moraes, 2001; Bordiet al, 2003). No entanto, mento, apenas uma parte dessa producgéo total
deve-se ressaltar que a producdo alcancadaésiava cobrindo o solo, devido a decomposigao,
bastante expressiva, pois nas épocas de senmeternando nutrientes ao sistema e garantindo boa
dura E e E, obteve-se 6.221 kg A& 8.405 kg producao de forragem para alimentagao animal
ha' respectivamente, considerando-se apenasass um periodo bastante critico, ou seja, na
resultados do manejo final. Cret al. (2001) safrinha. Para a cobertura do solo objetivando o
afirmaram que devem ser adotados sistemassigtema de plantio direto, a contribuigdo maior
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pode ser mais atribuida a matéria seca produzid®PRESA BRASILEIRA DE PESQUISA
no manejo final das plantas. Assim, a produ¢d®GROPECUARIA Sistema brasileiro de clas-
de mais de 7.000 kg taos tratamentos MM,  sificacdo de solosRio de Janeiro: EMBRAPA/
e M, foi bastante expressiva. CNPSO, 1999, 41p.

Conclusbes GILLET, M. Las gramineas forrajeras

A semeadura da cultura do milheto ngaragoza: Acribia, 1984. 355p.

outono/inverno para a produgdo de matéria segASH, C.T. Melhoramento do milheto. In: FA-
é viavel, tanto para plantio direto quanto para aR|AS NETO, A.L.; AMABILE, R.F.: MARTINS
mentacao animal. NETTO, D.A.M.; YAMASHITA, T.; GOCHO,

A cultura do milheto apresenta boa resH. (Ed.). Workshop Internacional de Milheto.
posta a cortes sucessivos, sendo que os man@aais... Planaltina: Embrapa Cerrados, 1999.
com corte a cada florescimento também propqs:15-30.

cionaram maior producdo de matéria seca total. _ _
A época de semeadura teve importénclaATTENDORF’ M.J.; STONE, L.R.; TEARE,

significativa na producdo de matéria seca e nhg Pearl millet water use and components of

foi obstaculo para a ocorréncia consideravel Hc\éat?r lljase' IInMTIIE'tA\zE 1.D. .(Er?‘s)- Flrs't(jNat|ona|
cobertura de solo. rain Pearl Millet SymposiunkProceedings...

Tifton: (s.n.), 1995. p.38-39.
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